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Revolutie hun plaats en belang weer te geven. Israel noemt zijn eigen
onderneming een “ideeéngeschiedenis op controversialistische grondslag” en
een “onderzoek naar publieke controverses” (196). Hij aarzelt niet om de impact
van ideeén, en ook van individuen, op historische bewegingen te beklemtonen,
meer bepaald als ideeén gaan circuleren op het publieke forum en daar aanzetten
tot intellectuele debatten. Hij betoogt meer bepaald dat de revolutie van het
denken, die in gang gezet werd door de verbreiding van de radicale filosofie, de
voornaamste factor was bij de ontketening van de Amerikaanse en Franse
Revolutie (tot aan haar ondergang met de Terreur van Robespierre en de
staatsgreep van Napoleon). Deze denkrichting en politicke omwenteling
speelden verder de hoofdrol als onderbouwing van de egalitaire en
democratische kernwaarden en idealen van de moderne wereld, hoe gebrekkig
hun realisatie ook moge zijn (7).

In het verleden heeft men vaak geprobeerd het wezen van de verlichting te
definiéren. Recente auteurs echter, bijvoorbeeld John Pocock in Barbarism and
Revolution (1999), stelden zich ‘nominalistisch’ op. Zij zagen in de verlichting
niet meer dan een naam om een veelheid van fenomenen met hoogstens
familiegelijkenissen samen te brengen. Israel bepaalt zijn eigen standpunt door te
spreken van twee grondig verschillende en elkaar bestrijdende tendensen: de
radicalen en de gematigden. Ze zijn niet aan een bepaald land of regio gebonden.
De scheidingslijn loopt ook niet zonder meer tussen gelovigen en ongelovigen,
ze verdeelt beide groepen. Voltaire, zelf een gematigde, sprak van “une guerre
civile entre les incrédules” (40). Naast Voltaire bevat de gematigde groep figuren
als Leibniz, Locke, Wolff, Montesquieu, Hume, Ferguson, Smith, Turgot. Tot de
radicale groep behoren Diderot, d’Holbach en Helvetius, Price, Priestley, Paine,
Goldwin, Frend, Coleridge en Wordsworth, Herder en Lessing. (Denken wij bij
die laatste maar aan de fameuze Pantheismusstreit waartoe zijn sympathie voor
Spinoza aanleiding gaf)

In elk hoofdstuk bespreekt de auteur een thema waarover beide groepen het
grondig oneens waren op het gebied van ontologie, politiek, economie, moraal
en geschiedenis. De radicalen wijzen de schepping en de voorzienigheid
vanwege een transcendente God af, alsook ieder dualisme van materie en geest,
de onsterfelijke ziel, de teleologie in de geschiedenis. Zij kiezen voor een
radicale democratie gebaseerd op universele, redelijk te verantwoorden waarden:
sociale, politieke en juridische gelijkheid — op binnenlands vlak, maar ook tussen
moederland en kolonie, blank en kleurling, en tussen man en vrouw (met figuren
als Mary Wollstonecraft en Catherine Macauly) —, individuele vrijheid,
fundamentele tolerantie, radicale scheiding van kerk en staat, een seculiere
moraal, opvoeding en onderwijs, een redelijk pacifisme, gematigd
vooruitgangsdenken, en een systeem van rechtvaardige vertegenwoordiging voor
elkeen, wat ze willen realiseren door een algemene revolutie.

Israel onderscheidt drie belangrijke fases. In de laat-zeventiende eeuw was






