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De historicus-filosoof, Jaap Kruithof, die in het najaar van 1995 met emiritaat
ging, kan niet klagen over een gebrek aan erkenning of aan belangstelling voor zijn
werk. Niet alleen verscheen ter gelegenheid van zijn zestigste verjaardag al een lijvig
vriendenboek, met uitvoerige bijdragen van een aantal van zijn collega’s, leerlingen en
studenten, ook bij zijn afscheid aan de Gentse universiteit, het centrum van zijn
academische bezigheden, zijn er twee boeken verschenen : een bundel vraaggesprek-
ken en een verzameling opstellen waarin enkele collega’s, maar vooral oud-leerlingen
en een broer herinneringen ophalen.

Een wereld zonder stuurman biedt de lezer het beste overzicht van Kruithofs
activiteiten en interessedomeinen, hoewel er in het boek enkele lacunes zijn. Aange-
zien het vooral uit vraaggesprekken bestaat die Kruithof zelf geselecteerd heeft en van
een inleiding voorzien, is hij de meest geschikte persoon om op die lacunes te wijzen.
De meest opvallende betreft het klein aandeel dat de filosofie zelf in de vraaggesprek-
ken heeft gekregen. Voor een deel is dit verklaarbaar : de tweede helft van de jaren
vijftig, genoot Kruithof als jonge doctorandus en doctor nog niet de vermaardheid die
tot interviews aanleiding geeft. Er zijn hem echter ook enkele gesprekken ontgaan, die
hij zelfs niet in de lijst der interviews 1962-1995 heeft opgenomen, hoewel ze niet als
oppervlakkig of minderwaardig kunnen doorgaan. Niet zonder klachttoon schrijft
Kruithof dat de lezer in deze bundel niets over de diepere achtergronden van een boek
als De zingever zal vinden, "blijkbaar had geen interviewer daarvoor belangstelling”
(. 9). Vergeet hij dan het vraaggesprek met Andre Vandenbunder in De nieuwe
(or. 304, 30.01.1970, pp. 20-22) ? Verder zijn hem nog enkele andere gesprekken
ontgaan, zoals hij in zijn inleiding opmerkt, merkwaardig genoeg ook een weer
uitdrukkelijk filosofisch gesprek voor BRT-Fundamenten met zijn Nederlandse collega
Ad Peperzak naar aanleiding van de honderdste sterfdag van Hegel, op wie Kruithof in
1958 op vrij jonge leeftijd bij Edgar De Bruyne promoveerde. Tenslotte herinner ik
nog aan een ander opmerkelijk gesprek voor De nieuwe linie met Joop den Uyl, Kees
Trimbos en Jos Van Ussel over bevolkingsproblematiek, waarop een aantal van zijn
jongere collega’s en medewerkers boos heeft gereageerd.

In zijn interviews neemt Kruithof, op enkele specifiek wijsgerige gesprekken na,
politiek-ideologische en morele meningen en standpunten in. Tegen de achtergrond van
het conservatieve Vlaanderen, gedomineerd door het clericalistisch katholicisme, wou
hij zijn progressistische, linkse en humanistische positie verdedigen. Hierin wou hij
meer dan eens een ’shockeffect” veroorzaken om een bepaald debat op gang te
brengen : over de seksualiteit van de jongeren, de bevoogdende overheid, de politiek
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specifieke bijbelcultuur, maar er is ook de Jaap Kruithof-pianist met een fijnzinnige
muzikale smaak en de Jaap Kruithof-historicus die in de jaren vijftig wetenschappelijk
medewerker was van de Gentse historicus Jan Dhondt. In haar bijdrage tot het boek
wijst de Brusselse historica (en momenteel rector van de V.U.B.), Els Witte op Kruit-
hofs creativiteit in drie deelgebieden van de geschiedeniswetenschap : de kwantitatieve
sociale geschiedenis, de bronnenkritiek bij het gebruik van statistiek en de noodzakelij-
ke inbreng van de sociologie in het historisch onderzoek. Op die manier ligt hij aan de
basis van de Gentse school der contemporanisten die zich niet uitsiuitend willen
beperken tot een loutere beschrijvende evenementionele geschiedschrijving.

Tenslotte hier nog een paar woorden over het postuum gepubliceerde opstel van
Leo Apostel over enkele ontmoetingen met Jaap Kruithof, een bijdrage die een
(deelantwoord geeft op de vraag naar de oorsprong van de ideologische bijzonderheid
van de sectie wijsbegeerte aan de Gentse Rijksuniversiteit — een vraag die velen
bezighoudt. Apostel wijst op het feit dat de universiteit in een vacuiim terecht was
gekomen, ontstaan toen na de Tweede Wereldoorlog een aantal professoren was
weggevallen of op emeritaat was gegaan. "We konden en we wilden alsdus ’opnieuw
beginnen’ en tabula rasa maken met de traditionele manieren waarop wijsbegeerte
werd gedoceerd” (p. 20). Hierin speelde Jan Dhondt een niet onbelangrijke rol in de
nieuwe aanstellingen en benoemingen, "want het was diens uitdrukkelijke bedoeling de
wijsbegeerte en de ethiek onder de verantwoordelijkheid van twee vrijzinnigen ten
plaatsen” (p. 19). Vooral bij de oprichting van een subsectie ‘'moraalwetenschap’, die
toekomstige leraren niet-confessionele zedenleer voor de rijksmiddelbare scholen
moest opleiden, dachten de jonge strijdlustige filosofen dat zij "een nieuwe toekomst
aan het scheppen waren voor een deel van de wijsbegeerte en tegelijk Vlaanderen aan
het emanciperen waren van de eeuwenlange hegemonie van de Kerken over de ethiek"
(p. 22). Typerend voor de houding van die tijd is het volgende : "Wel werden we van
bij de aanvang geconfronteerd met precies die contradicties die we hadden gewenst te
(kunnen) overstijgen. Uiteindelijk vertrouwden we, bij de samenstelling van het
professorencorps, alleen maar ’vrijzinnigen’ in de enge betekenis. We hadden ongelijk
en we beseften dat als overtuigde pluralisten ook wel, maar we waren zo bang voor de
dominantie van het rechts katholicisme — dat overigens niets ongedaan liet om ons
project te boycotten — dat we nog slechts vertrouwen stelden in duidelijke vrijzinni-
gen. We waren fanatiek, vochten voor een zaak en dat liet weinig ruimte voor de
nuancering die we eigenlijk verdedigden" (p. 22). In deze context raakte de richting
‘moraalwetenschap’ niet naar wetenschappelijk werk georiénteerd, "maar naar
sociaal-politiek militantisme", niet alleen omdat Kruithof dat wou, aldus Apostel,
"maar ook omdat hij zich niets anders zag bereiken in deze omgeving".

Op die manier heeft een intellectuele droom een ideologische wending gekregen
die de bestaande verzuiling heeft versterkt, wat in die tijd de bedoeling was van
iedereen die invloed en macht had, niet in het minst de op expansie beluste katholieke
politici die in de strijdlust van Apostel en Kruithof in de eerste helft van de jaren
zestig argumenten vonden om, bij wijze van ’ideologisch evenwicht’, in Kortrijk een
met Gent concurrerende faculteit letteren en wijsbegeerte (de huidige kandidaatsjaren
van de K.U.L. campus Kortrijk) in te richten. De verleiding tot het ideologisch







